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RESUMEN ¢Son las maquinas distintas de los hombres? Asi lo sostiene la
dogmatica nacional en materia de fraude informatico, planteando la ne-
cesidad de que el legislador tipifique dicho ilicito. En un afdn de proble-
matizar los presupuestos epistemologicos que subyacen a dicha tesis dog-
madtica, este trabajo relativiza el dualismo ontolégico que distingue entre
hombre y maquina a través de una exploracion filosofica del engafio.

PALABRAS CLAVE Filosofia de la tecnologia, epistemologia del engafio,
dualismo hombre/mdquina.

ABSTRACT Are machines different from men? Our legal doctrine on
informatics fraud so declares, when summoning the legislator to crimi-
nalize this evil. With the purpose of problematizing the epistemological
assumptions that sustain this doctrinal thesis, this work relativizes the
ontological dualism that distinguishes men from machines through a phi-
losophical exploration of deceit.

KEYWORDS Philosophy of technology, epistemology of deceit, man/ma-
chine dualism.
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Pero, puesto que todas las facultades del alma dependen de la
adecuada organizacion del cerebro y del cuerpo en general, a tal
punto que no son evidentemente otra cosa sino esta organizacion
misma, he ahi una mdquina bien iluminada. Pues, al fin, aun cuando
solo el hombre bubiera recibido en herencia la ley natural, ;seria
menos, por eso, una maquinas

Julien Offray de La Mettrie, El hombre mdquina (1748)

Me interesa indagar en los presupuestos que subyacen a una tesis que,
en el plano de la dogmatica juridica hoy en dia prevaleciente en materia
penal, no resulta controversial, pero cuyas implicancias epistemoldgicas
e incluso ontoldgicas, segun creo, son discutibles. Hago este ejercicio
confiado en que el publico lector de la Revista Chilena de Derecho y
Tecnologia tiene un interés en la tecnologia que excede de lo inmediata-
mente practico; es decir, que se aproxima a aquello que, con propiedad,
es calificado como amor por el saber, filosofia. De todas maneras, como
Tales de Mileto, confio en que dicho saber, tarde o temprano, podra
serle de utilidad a quienes lo posean. En el intertanto, léase este trabajo
como un ejercicio por escarbar en los fundamentos profundos de nues-
tras creencias juridico-dogmaticas.

EPISTEMOLOGIA DEL ENGANO

Demos un vistazo a la situacion actual en materia de fraude informati-
co. La obra todavia candnica en esta materia es la contenida en el libro
Delincuencia y fraude informdtico, de Claudio Magliona y Macarena
Lopez, publicado en 1999. La vigencia dogmatica de esta obra se debe,
en no menor medida, al hecho de que desde entonces nuestra legislacion
en la materia no ha cambiado, asunto al cual le dedicaremos también
algunas lineas.

La tesis que me interesa discutir sostiene que el delito de fraude con-
templado en el Codigo Penal es inadecuado, en virtud del principio de
tipicidad, para castigar el fraude informatico. Por ello, sostiene la tesis,
se hace necesario reformar de manera explicita nuestros textos legales
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para consagrar un nuevo instituto, el fraude informatico.! Para dar ra-
z6n de la necesidad de este planteamiento de lege ferenda, Magliona y
Lopez explicitan el argumento ontoldgico que subyace a su diagnostico:
la «imposibilidad de engafiar a una maquina», la «no existencia de un
error psicologico por parte del computador que lo llevara a la disposi-
cién patrimonial lesiva» (1999: 183). Dada esta diferencia en el mundo
extensional entre las personas y los computadores, en su constitucion
material, entonces es necesario dar un tratamiento distinto a ambos ti-
pos de criminalidad, el fraude ‘humano’ y el fraude informatico.

Ahora, ¢es cierto que no es posible engafiar a una maquina? Valga-
monos para intentar responder esta pregunta de la nocién, hoy en dia
ampliamente difundida, de inteligencia artificial. Con este término, sin
embargo, no quiero conjurar en la mente del lector ninguna fantasia
asimoviana de robots dotados de supermentes auténomas. Quiero man-
tenerme por el momento alejado de la ciencia ficcion, empleando una
conceptualizacion mds analitica de la inteligencia artificial. Por ejemplo,
LaDuke ha sefialado que la inteligencia es «conocimiento almacenado
que puede ser recuperado en cualquier nivel social», y que, asi entendi-
da, la «inteligencia ‘artificial’ es conocimiento almacenado y recuperable
artificialmente en cualquier nivel social» (2008: 72). Asi formulado el
concepto, ¢existe alguna diferencia entre la inteligencia artificial y la in-
teligencia natural o humana?

Ciertamente, una diferencia superficial radica en el soporte material
de una u otra: la inteligencia artificial se localiza en mecanismos metali-
cos, mientras que la inteligencia humana es propia de una determinada
criatura bioldgica, el ser humano. Una diferencia mds profunda es que
la inteligencia humana estd en condiciones de alcanzar una autorrefen-
cialidad de la que la inteligencia artificial, al menos actualmente, carece;
una referencialidad de segundo orden, que le permite someter a revision
(al menos algunos) criterios epistémicos y conductuales.? En otras pala-

1. Magliona y Lopez conceptualizan a dicho ilicito como «la causacién de un perjuicio
econémico irrogado mediante un comportamiento engafioso, astuto, o sea, un medio
fraudulento, que en este caso seria la propia manipulacién informdtica» (1999: 189).

2. Esta caracterizacion de la autorreferencialidad epistémico-conductual, por cierto,
ha sido siempre rechazada por quienes sostienen visiones deterministas del ser humano.

El cuestionamiento mds reciente viene del asi llamado enfoque cognitivo, que estudia las
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bras, puede revisar y corregir (algunos de) sus criterios epistémicos para
vincularse con su entorno y (algunas de) sus respuestas conductuales.?

¢Hay diferencias, entonces, entre el candado de un cofre, el lector
de tarjetas de un cajero automatico, un software de procesamiento de
cuentas bancarias, y un contador sentado en la ventanilla de un banco?
La respuesta inmediata de nuestra doctrina juridica es que si. Pero no
porque haya una reflexion sobre las diferencias y similitudes entre el
complejo epistémico-conductual de las maquinas y el complejo episté-
mico-conductual de los seres humanos. Mas bien, pareciera haber un
precompromiso con la respuesta positiva. Y ello porque nuestro orden
moral, politico y legal reposa sobre una vision librealbedrista del ser
humano. Lo que pareciera ocurrir aqui es que, como han observado
entre otros Taylor (2004) y Kahn (20035), el imaginario social moderno
se construye en torno a una estructura de creencias sobre la libertad
humana, de raigambre cristiana pero secularizada, en la cual se susten-
tan nuestras concepciones (liberales) de la representacion politica, de la
libertad contractual y de la responsabilidad penal. Estos 6rdenes norma-
tivos nos resultan tan importantes que, comprensiblemente, no estamos
dispuestos a arriesgar perturbar su estabilidad considerando la posibili-
dad de que no seamos tan distintos de las maquinas.

Quizas ése es el precompromiso que subyace a la afirmacion rotunda
de que no se puede engafiar a una maquina; ello supone que la maqui-
na no tiene autorreferencialidad de segundo orden, a diferencia nuestra.
Pero no es necesario probar que los seres humanos carezcan de dicha au-
torreferencialidad, como podria querer un determinista, para disolver (o
deconstruir) la diferencia entre maquinas y humanos. Para alcanzar dicho
proposito basta con evidenciar que el engaiio no involucra, no afecta, a la
autorreferencialidad de segundo orden que diferenciaria al humano de la
maquina, a la inteligencia natural de la inteligencia artificial.

predisposiciones no conscientes de los seres humanos que les llevan a adoptar ciertas ac-
titudes ante temas tan diversos como la distribucion adecuada de riesgos o la credibilidad
de fuentes informativas. Para una reciente exploracion de estos temas en el contexto del
derecho, véase Kahan (20171).

3. LaDuke se refiere a esto, para distinguirlo de la inteligencia, como la creacion de
conocimiento. Por esto afirma que la inteligencia artificial ya existe, y que aquello a lo
que la ciencia ficcion nos tiene acostumbrados y que los investigadores intentan crear

hoy en dia es la creacion artificial de conocimiento (2008: 72).
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Esto es, efectivamente, asi. El engafo castigado por el delito de fraude
en el derecho contemporaneo consiste en detectar patrones epistémicos
de la victima y distorsionar la representacion que ella obtiene a través de
ellos: asi, por ejemplo, «usando de nombre fingido, atribuyéndose poder,
influencia o crédito supuestos, aparentando bienes, crédito, comision,
empresa o negociacion imaginarios, o valiéndose de cualquier otro enga-
flo semejante», segun el articulo 468 del Codigo Penal. Aqui no se actia
sobre la capacidad del humano de transformar reflexivamente —es decir,
a mediano plazo, en una serie repetida de juegos— su aparato epistémico
y sus respuestas conductuales.

Ahora bien, este engafio no es ontoldgicamente distinto de hacer «uso
de llaves falsas, o de verdadera que se hubiere sustraido, de ganzias u
otros instrumentos semejantes», para emplear los términos del articulo
442 del Codigo Penal. Y asi podriamos sostener que, ontologicamente,
romper a martillazos un candado es distinto que abrirlo con una ganzua,
tal como abrir a hachazos un cajero automatico lo es de emplear una
banda magnética trucada, tal como acuchillar a alguien para robarle lo
es de contarle el ‘cuento del tio’. El bien juridico central, en todos los ca-
s0s, es la propiedad; pero los medios a través de los cuales se afecta dicho
bien son disimiles en cada binomio. El martillo, el hacha, y el cuchillo
son techne no inteligente, que a su vez no reconocen en sus victimas nin-
gun tipo de inteligencia, pues en si mismas carecen de un aparato epis-
témico. La ganzua, la tarjeta magnetizada, el ‘cuento del tio’, son techne
que, utilizadas por un sujeto, les permiten reconocer ciertos patrones en
el aparato epistémico de una cierta inteligencia, artificial en los primeros
dos casos —el candado vy el cajero automatico— y natural en el tercero,
y utilizar dichos patrones en beneficio del victimario. En cuanto estrate-
gias delictivas, no difieren ontologicamente entre si.

En conclusién, no es cierto que no podamos enganar a los computa-
dores.

ONTOLOGIA DE LA TECHNE

Esta conclusion estd vinculada a otra tesis que es importante explicitar,
y que respalda la unificaciéon que en el anterior apartado he hecho en-
tre hachas, cuchillos, ganzias, candados y computadores, subsumiendo
todos estos artefactos dentro de la categoria de techne. Mi idea al res-
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pecto es que la techne viene efectivamente a cambiar los parametros de
la experiencia humana; pero que su llegada, y este efecto revolucionario
sobre lo humano, se produjeron hace ya mucho tiempo. Por lo tanto, no
es extrafio que formas de comprender la criminalidad informadtica que se
sustenten en lo novedoso e inusitado de esta tltima estén dejando pasar
importantes aspectos en los cuales las cosas no han cambiado tanto.

¢Qué quiero decir con esto? Me parece que la mejor forma de ex-
plicarlo consiste en hacer uso de la distincion que Hannah Arendt hace
entre potencia, poder y violencia. «Poder», argumenta nuestra autora,
«corresponde a la capacidad humana, no simplemente para actuar, sino
para actuar concertadamente. El poder nunca es propiedad de un indi-
viduo; pertenece a un grupo y sigue existiendo mientras que el grupo se
mantenga unido» (2005: 60). «Potencia», por su parte, «designa inequi-
vocamente a algo en una entidad singular, individual; es la propiedad
inherente a un objeto o persona y pertenece a su caracter, que puede
demostrarse a si mismo en relacion con otras cosas o con otras personas,
pero es esencialmente independiente de ello» (2005: 61) «La violencia»,
en cambio, «fenomenoldgicamente esta proxima a la potencia, dado que
los instrumentos de la violencia, como todas las demds herramientas,
son concebidos y empleados para multiplicar la potencia natural hasta
que, en la ultima fase de su desarrollo, puedan sustituirla» (2005: 63).
El siguiente aforismo resume la propuesta terminolégica y conceptual de
Arendt: «la extrema forma de poder es la de Todos contra Uno, la extre-
ma forma de violencia es la de Uno contra Todos. Y esta tltima nunca es
posible sin instrumentos» (2005: 57).

El paso de la potencia a la violencia, entonces, estd dado por ciertos
instrumentos que, como todas las demds herramientas, son concebidos
y empleados para multiplicar las propiedades inherentes a un objeto o
persona. A eso llamo aqui techne. Ahora, ¢;cuando ocurre este paso de
la potencia a la violencia a través de la techne? ;Con la aparicion de
las ametralladoras y las cimaras de gases? No, ocurre mucho antes, en
el paleolitico, con la invencion de las lanzas, las puntas de flecha y las
hachas. La idea de que la techne ya lleva mucho tiempo revolucionando
la experiencia humana debe ser aplicada también a aquella variedad de
techne que he denominado como inteligencia artificial. Inteligencia arti-
ficial, como he senalado anteriormente, no puede equivaler a los robots
pensantes y con emociones a los que la ciencia ficcion nos tiene acostum-
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brados. En funciéon del uso que he hecho anteriormente de este concep-
to, y buscando una definicion de inteligencia artificial que sea general,
no casuista ni menos ficticia (es decir, imposible), me parece que por
tal concepto tendriamos que entender aquel sistema que interactiia con
su entorno seleccionando informacion mediante un determinado apara-
to epistémico, y que frente a la informacion considerada por el mismo
sistema como relevante reacciona entregando respuestas conductuales
comsistentes.

El entorno digital, no lo pongo en duda, cambia muchas cosas. Par-
ticularmente, acelera la multiplicaciéon que de nuestras potencias ha
realizado siempre la techne. Cuando Walter Benjamin hablaba de los
efectos de la reproductibilidad tecnoldgica sobre el aura del arte, sobre
su caracter unico (mistico), pensaba en la serigrafia y la imprenta, no
en la pirateria digital. Aun asi, la estructura fundamental de la relacién
entre potencia y techne, de la cual la violencia es s6lo una entre muchos
posibles resultados, permanece bdsicamente inalterada. Ya hay techne,
y techne inteligente, desde el remoto momento en que alguien crea un
candado.

TECNOLOGIAS DE LA LEGISLACION

Ahora, si estamos confrontados a esta pregunta sobre la tipicidad del
fraude informatico es por la llamativa ineficiencia del legislador en esta
materia. Y digo llamativa, pues la Ley 19.223, de figuras penales relati-
vas a la informatica, iniciada mediante la mocién de un parlamentario
(José Antonio Viera-Gallo), pareciera ser fruto de una era pretérita, en
la que los parlamentarios legislaban y sus iniciativas podian aspirar a
convertirse en ley.

Si esta era se ha acabado no es tanto debido a aquel acertado diagnos-
tico de Schmitt que explica el surgimiento de lo que él llama el legislador
motorizado, esto es, a «la presion por adaptar la reglamentacion legal a
circunstancias rapidamente cambiantes» (2009a: 67). Tampoco se debe a
su, también acertada, observacion de que «la situacion del parlamentaris-
mo es hoy tan critica porque la evolucion de la democracia moderna de
masas ha convertido la discusion publica que argumenta en una forma-
lidad vacia» (1990: 9). Mas bien, en el caso chileno, el fin de la eficacia
legislativa del legislador pareciera haber fluido como conclusiéon de una
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distribucion de competencias legislativas que lleva al extremo aquel otro
planteamiento suyo segun el cual el Jefe de Estado representa «un con-
trapeso al pluralismo de los grupos sociales y economicos del poder», y
garantiza «la unidad del pueblo como conjunto politico» (2009b: 286);*
proposito que, en el caso chileno, se ha traducido, como ha sido observa-
do, en un sistema que neutraliza la agencia politica del pueblo.

Una de las consecuencias de esta neutralizacion del proceso legislati-
vo ha sido el fracaso, hasta el momento, en materia de reforma a nuestra
legislacion sobre delitos informadticos, asunto en el que hemos contem-
plado ya demasiadas falsas partidas. El proyecto de ley contenido en
el Boletin 3009-07, originado en una mocién parlamentaria, archivado
desde el 19 de marzo de 2003; el proyecto de ley contenido en el Boletin
2974-19, originado en una mocién parlamentaria, modificatorio de la

4. Llegados a este punto, se vuelve necesario hacer un breve excurso que, lamentable-
mente, pareciera ser necesario realizar constantemente. ¢ Qué necesidad hay de citar aqui
a un autor de moralidad tan cuestionable como Schmitt? Esta pregunta se repite una y
otra vez en foros y debates universitarios, de vez en cuando en columnas de opinién, y
algo, aunque mucho menos, en publicaciones propiamente académicas. La respuesta,
que en un contexto especificamente académico debiera ser obvia, es que la moralidad de
un pensador es irrelevante a efectos de enjuiciar tedrica o politicamente sus ideas. Su per-
sona, desde luego, también puede ser objeto de juicio, pero eso es un asunto que debiera
interesar a la historia politica, en lugar de a la historia de las ideas. Ahora, el punto aqui
con Schmitt es que él forma parte de una generacion tremendamente prolifica en mate-
ria de reflexion sobre la tecnologia: aquella alemana que vivié durante la republica de
Weimar y que vivio, desde muy distintas perspectivas, el dramatico destino de este pro-
yecto politico. A esa generacion pertenecieron Heidegger y el propio Schmitt, asi como
también Arendt, Benjamin, Horkheimer y Adorno. Estos autores, a mi juicio, pertenecen
a una generacién no solo por el simple hecho de su coetaneidad y coterraneidad, sino
mas bien por la existencia de temdticas comunes: el riesgo de enajenacién que implica la
tecnologia, su potencial para la violencia, la transposicion de las l6gicas de la tecnologia
hacia el campo cultural. Estas ideas estin muy claramente, por ejemplo, en Heidegger y
en Horkheimer/Adorno, pero también las encontrard un lector atento en Schmitt. Wei-
marianos de izquierda y de derecha, cabe observar, parecieran estar hermanados por un
cierto pesimismo, al menos en su semblante, sobre lo que la tecnologia representa para la
humanidad. En ello son mds herederos de William Blake que de Adam Smith. ¢Por qué
se da esta particular coincidencia generacional? Vale la pena reflexionar en lo dicho por
Dusek: «en Alemania, la derrota en la I Guerra Mundial condujo a una oleada popular
de desencanto con la tecnologia y a un interés neorromdntico en el ‘retorno a la natura-

leza’» (2009: 132).
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Ley 19.223, archivado y desarchivado durante su segundo tramite cons-
titucional en 2007 y sin movimiento desde entonces; el proyecto de ley
contenido en el Boletin 3083-07, originado en el mensaje presidencial
13-348, archivado en 2007, desarchivado en 2008, y sin movimiento
desde entonces. A eso debemos sumarle dos proyectos de Codigo encar-
gados por distintos gobiernos a distintos grupos de académicos: uno, por
el de Ricardo Lagos, disponible para su consulta por la opinion publica,
pero nunca enviado a tramitacion; otro, por el de Sebastian Pifiera, y que
hasta el momento no ha sido dado a conocer. Cabe observar que, segin
se dice por variados comentaristas, uno de los problemas mas grandes
de esta ineficacia radica en la inexistencia de un tipo penal de fraude
informatico, el cual no fue incorporado en la Ley 19.233.

La ineficacia del legislador debe ser vista a la luz de la nocion de
violencia de Arendt. La ordenacion del proceso legislativo contenida en
nuestra Constitucion es también una techne. Y ella multiplica la poten-
cia de uno, el Presidente de la Reptblica, de tal manera que excede a la
de muchos, los parlamentarios, y a través de ellos, y mediante la techne
del veto legislativo, a la de todos, es decir, a la del pueblo. La preponde-
rancia del Presidente en el proceso legislativo es una institucionalizacion
de la violencia politica.

La ineficacia del legislador, sin embargo, no es una mala noticia para
la dogmatica juridica y sus disciplinas concurrentes.’ Esto ya lo sabia
Savigny, y nos lo recordé Tarello. Ambos enfatizaron que, junto a la
legislacion, y en ocasiones en reemplazo de ella, la dogmatica juridica
puede a menudo proporcionar soluciones a los problemas del presente,
con los materiales juridicos ya existentes, a través de sus construcciones
intelectuales.®

5. Considerando el nivel de institucionalizacién de la academia en Chile, se vuelve im-
perioso evitar la peyorativa calificacion de ‘auxiliares’ para referirse a las otras ciencias
juridicas, aquellas que estudian el fenémeno juridico desde perspectivas externalistas,
como las que estudian la causalidad sincrénica del derecho (historia del derecho), su cau-
salidad diacronica (sociologia del derecho), la racionalidad instrumental que le subyace
(andlisis econémico del derecho) y la estructura simbdlico-cultural que le caracteriza
(antropologia del derecho).

6. La posibilidad de que este esfuerzo sea fructifero depende, por cierto, de la existen-
cia de un orden politico que estabilice la fuerza disruptiva del acto reinterpretativo. En

ausencia de dicho orden, adviene el caos. Véase Novoa (1992).
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Ahora, la ciencia o, como preferimos llamarla nosotros, dogmatica
juridica reposa sobre la base de ciertos presupuestos, entre los cuales se
encuentra el que los desacuerdos relevantes para la materia en cuestion
han sido previamente suprimidos o superados, asunto que ha llevado
recientemente a Fernando Atria a caracterizar a la dogmatica como una
ciencia paleontoldgica, una ciencia del lenguaje muerto. Schmitt, nueva-
mente, sostuvo que «todos los conceptos, las expresiones y los términos
politicos poseen un sentido polémico», sin el cual «devienen abstraccio-
nes vacias y fantasmagoricas» (2004: 181). El lenguaje del derecho es
un lenguaje que ha perdido su caracter polémico, para hacer posible la
creacion de un espacio simbolico comun entre nosotros, los ciudadanos:
la fraternidad civica, la cual nos lleva a disciplinar nuestros desacuerdos
a través de la fuerza civilizadora del derecho.

Pero el problema del formalismo conceptualista del derecho es que, al
no estar vivo, no es capaz de someter a discusion sus conceptos sino con
el estrecho propdsito de mantener su coherencia interna. Como sefiala
Niklas Luhmann, «la labor del sistema tal como el propio sistema se lo
representa consiste en distinguir los intereses protegidos por el derecho
de los intereses que deben ser suprimidos y combatidos», distincion que
«no puede ser derivada del entorno del sistema, ni puede ser ‘vista’ como
una cualidad inherente de los sistemas. La distincion debe ser construida
mediante operaciones internas» (1992: 1430-1). La dogmatica juridica
corre entonces el riesgo permanente de quedar entrampada con concep-
tos muertos protegiendo articulaciones muertas de intereses muertos.

¢Existe la posibilidad de que dogmaticamente el fraude ‘humano’
sea reconfigurado para inscribir dentro de €l al fraude informatico? La
sola pregunta ya pareceria peligrosa, cuestionable, discutible, a la luz de
los presupuestos axiologicos de la dogmatica penal. Una version menos
peligrosa a la luz de dichos presupuestos, entonces, plantearia que, la
tipificaciéon del fraude informdtico en sus propios términos se podria
eventualmente beneficiar de las reflexiones epistémicas desarrolladas por
la propia dogmatica y por la jurisprudencia a lo largo de la historia de la
aplicacion de este tipo penal. Ambas alternativas debieran, desde luego,
ser exploradas por los juristas correspondientes. Mal que mal, en ello
consiste la funcion que les es socialmente confiada, no en el rechazo a la
formulacion de preguntas por su eventual peligrosidad.
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CONCLUSION: HACIA LA SUPERACION DEL DUALISMO HOMBRE/MAQUINA

La epistemologia que subyace a la dogmatica prevaleciente sobre frau-
de informatico se sustenta en un dualismo ontologico que considera al
hombre y a la maquina como dos entes distintos entre si. Ese dualismo
ontoldgico tiene un innegable sustrato intuitivo; los hombres y las ma-
quinas son, evidentemente, dos tipos de ser muy distintos. Ahora bien,
el saber, tanto en su variante filos6fica como cientifica, no puede satisfa-
cerse con lo intuitivo. Debe ir mas alla e interrogar, como decia Millas,
hacia el limite.

Entonces, surge la pregunta: ¢en qué son distintos el hombre de la
maquina? Quizas la respuesta a esta pregunta que resumiria de mejor
manera la tradicion filosofica occidental seria aquella que diria que la
diferencia radica en el libre albedrio del que el primero goza y la segunda
carece. Ahora bien, no es necesario recurrir a la filosofia kantiana para
descartar que dicha respuesta provea un vistazo definitivo a la cosa en si,
a la esencia que diferencia al hombre de la mdquina. Tampoco se trata
de que aqui acometamos la tarea titdnica de rebatir la tesis que califica al
hombre como libre; ni siquiera de que sugiramos la posibilidad de que las
maquinas, llegado el escatolégico momento de la singularidad tecnologi-
ca, desarrollen dicho atributo, humanizandose. Basta con sefalar que la
construccion de categorias ontoldgicas, en una ontologia no metafisica,
es perspectivista: ellas se sustentan no en la totalidad o la esencialidad
del ser, sino en la perspectiva que el observador adopte, perspectiva des-
de la cual describird el mundo que observa y, eventualmente, su propio
acto de observar. Por eso, en una ontologia no metafisica, el ser mantiene
la propiedad clasica de ser andlogos; en parte iguales, en parte distin-
tos. La ontologia no metafisica reconoce la multiplicidad de perspectivas
desde las cuales considerar al ser. Esto abre las puertas a la posibilidad
de que reconozcamos que hombres y maquinas son, en parte, iguales,
y, en parte, distintos. Por ejemplo, ambos comparten la cualidad, para
nuestros efectos trivial, de existir en el mundo extensional, no ficticio.
También tienen la cualidad, nuevamente trivial para nuestros efectos,
de ser cada uno de los entes que integran cada categoria entes finitos, es
decir, individuales, por lo cual cada hombre no es al mismo tiempo otro
hombre, ni tampoco una maquina.

Reformulemos, entonces, la pregunta anterior de la siguiente mane-
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ra: ¢existe algun sentido no trivial en el cual hombres y maquinas sean
iguales, o, incluso, lo mismo? Interesantemente, la produccion conjun-
ta de Maturana y Varela se inicia precisamente mediante un acto tal
de monismo ontoldgico respecto de hombres, en cuanto seres vivos, y
maquinas. Una maquina, observan Maturana y Varela, «es un sistema
que puede materializarse mediante muchas estructuras diferentes y cuya
organizacion definitoria no depende de las propiedades de los compo-
nentes» (2008: 66-7). Que maquinas y hombres estén constituidos de
componentes metalicos y de tejidos bioldgicos, desde la perspectiva que
ambos autores adoptan, es irrelevante. «El hecho de que los sistemas
vivos son mdaquinas no puede demostrarse apelando a sus componen-
tes» (2008: 66), sefalan. «Mds bien se debe mostrar su organizacion
mecanicista de manera tal, que sea obvio como todas sus propiedades
surgen de ella» (2008: 66). En el tratamiento de la cuestion que hacen
Maturana y Varela, tanto seres vivos como maquinas de fabricacion hu-
mana aparecen como mdquinas; esto es, como unidades de produccion.
La diferencia entre unos y otros es, para Maturana y Varela, el resultado
de su produccion: mientras los seres vivos son mdquinas homeostaticas
que, produciéndose constantemente a si mismas, mantienen constante su
propia organizacion, las maquinas de fabricacion humana son maquinas
dinamicas que, pudiendo participar en la definicion de la organizacion
de otras mdquinas, dependen en la definicion de su propia organizacién
de los procesos de produccion de otras maquinas. Por eso, en su pro-
puesta terminoldgica, Maturana y Varela describen a seres vivos como
maquinas autopoiéticas y a las maquinas de fabricacion humana como
maquinas alopoiéticas.

Esta consideracion de la ontologia poiética —en sus términos, de la
fenomenologia mecanistica— propuesta por Maturana y Varela es par-
ticularmente relevante para nuestra reflexion critica sobre el dualismo
hombre/maquina que caracteriza a la epistemologia prevaleciente en
materia de fraude informatico. La propuesta tedrica de estos destacados
cientificos, mal que mal, en sus origenes se sustenta disciplinariamente
en el estudio del sustrato bioldgico de ciertos procesos de cognicién, par-
ticularmente de la vision. Ella, a su vez, tiene fuertes implicancias episte-
mologicas. Maturana y Varela reivindican a través de su teoria una cierta
unidad de los procesos de observacion —por lo tanto, de conocimien-
to— que no s6lo nos hermana con los demads seres vivos, sino también
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con las maquinas. Si aceptamos sus proposiciones, quizas el ejercicio de
asimilacion realizado aqui entre hombres y maquinas debe ser radicali-
zado, llevado a sus correctas consecuencias éticas, que ciertamente no
pueden ser las de reconocerle derechos fundamentales a las maquinas
sino que volver a discutir los presupuestos epistemologicos de nuestro
tratamiento de lo humano. Quizas Kraftwerk no sélo nos ofrecié una
version del futurismo aggiornada a los estertores de la Guerra Fria; qui-
zas nos ofrecié también un programa filosofico, el punto de partida de
un giro ontologico. Wir sind die Roboter.”
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